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Planungsanlass / Vorhaben

Das 2002 rechtskréftig ausgewiesene B-Plan-Gebiet Nr. 11 der Gemeinde Bredenbek hatte
die Funktion ,Sondergebiet Logistik“. Mit der 1. B-Plan-Anderung des Jahres 2014 wurde ein
2,9 ha grol3er Teilbereich des insgesamt 10,9 ha grof3en Gebietes von einem Sondergebiet
in ein ,normales" Gewerbegebiet umgewandelt. Hierzu wurde 2014 bereits eine artenschutz-
rechtliche Prifung erarbeitet. Aktuell sollen ca. 0,8 ha des bestehenden Gewerbegebietes in
eine "Sondergebiet Fachhandel-Pferdesport” umgewandelt werden. Die textlichen und
zeichnerischen Festsetzungen bzgl. der Grundflachen ergeben keine Veranderung der Ein-
griffsgroRen. Die grinordnerische Regelungen werden nicht verandert. Der B-Plan wird im
beschleunigten Verfahren nach § 13a BauGB durchgefiihrt. Zum B-Plan wird der F-Plan im
Wege der Berichtigung angepasst. Die Firma Richard Kramer Pferdesport beauftragte das
Buro BfL Buro fur Landschaftsentwicklung GmbH im Oktober 2017 mit der Erarbeitung einer
Aktualisierung der artenschutzrechtlichen Prifung aus dem Jahr 2014.

Rechtliche Grundlagen

Bei Eingriffen in die Natur ist zu prifen ob / inwieweit artenschutzrechtliche Belange betrof-
fen sind.

In Kapitel 5 BNatSchG (Schutz der wild lebenden Tier- und Pflanzenarten, ihrer Lebensstéat-
ten und Biotope - 88 37 - 55) heildt es unter

§ 44 Vorschriften fir besonders geschiitzte und bestimmte andere Tier- und Pflanzenarten

(1) Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu be-
schadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten wéh-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten er-
heblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhal-
tungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschutzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstoéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren

Im Weiteren wird der rechtliche Rahmen fir Eingriffe folgendermal3en konkretisiert:

(5) Fur nach § 15 zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fur Vorhaben im Sinne
des § 18 Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssig sind,
gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach MalRgabe der Satze 2 bis 5. Sind
in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, européische Vo-
gelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach 8§ 54 Absatz 1
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Nummer 2 aufgefiihrt sind, liegt ein Verstol3 gegen das Verbot des Absatzes 1 Nummer 3
und im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tie-
re auch gegen das Verbot des Absatzes 1 Nummer 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funk-
tion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird. Soweit erforderlich, kdnnen auch vorgezo-
gene Ausgleichsmaflinahmen festgesetzt werden. Fur Standorte wild lebender Pflanzen der
in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrten Arten gelten die Satze 2
und 3 entsprechend. Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlun-
gen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Be-
sitz- und Vermarktungsverbote vor.

Bestand und naturschutzfachliche Bewertung

Das befindet sich unmittelbar stidlich der Bahnlinie Rendsburg — Kiel benachbart zur BAB
Abfahrt Bredenbek / Bovenau (siehe folgende Abbildung)

Abbildung: Lage des Gebletes 2. Anderung B11 Gemeinde Bredenbek (roter Kreis)

e

| RER A
7 Dammhalz

Die Flache wurde durch Ortshegehungen am 25.02.2014 und am 23.11.2017 begutachtet.
Der Bereich der 2. Anderung des B-Planes Nr. 11 der Gemeinde Bredenbek ist durch eine
bestehende StralRen- die noch nicht gewerblich genutzten Flachen hat den Charakter einer
extensiv gepflegten Griunflache — siehe nachfolgende Bilder. Der Bereich der B-Plan-
Anderung ist dem Biotoptyp Gewerbegebiet zuzurechnen.

<2. Anderung B11 Bredenbek > -3{19.02.18] < artenschutzrechtliche Priifung >




BfL

Siidlicher Teil des Anderungsgebietes — mit extensiv gepflegter Griinflache, am rechten Bildrand ErschlieBungs-
stralBe im Gewerbegebiet (Blickrichtung Osten) - Fotos vom 23.11.2017

Nordlicher Teil des Anderungsgebietes — mit extensiv gepflegter Griinflache und benachbartem Gehélzstreifen, am
linken Bildrand ErschlieBungsstrafie im Gewerbegebiet (Blickrichtung Westen)

Bestand und Bewertung vorkommender Arten

Aufgrund der Lage unmittelbar an der Bahnlinie, Autobahn und Kreisstral3e sowie der gerin-
gen inhaltlichen Anderungen des Plangebietes (nur Funktionséanderung) wird eine arten-
schutzrechtliche Potenzialabschatzung durchgefiihrt. Die Beurteilung der artenschutzrechtli-
chen Belange erfolgt aufgrund

0 Begehungen des Gelandes 25.02.2014 und am 23.11.2017

o Einer Abfrage der relevanten Arten bei der LLUR Datenbank
(Plangebiet plus 1 km Radius) —
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Eingang der Ergebnisse aus dem LLUR-Artkataster am 25.02.2014 bzw. erneute Ab-
frage im Herbst 2017 - Dateneingang am 02.11.2017

Die nachfolgende Bestandsbeschreibung und —bewertung beschrénkt sich auf die vorkom-
menden / potenziell vorkommenden Tierarten. Ein Vorkommen artenschutzrechtlich relevan-
ter Pflanzenarten kann aufgrund der Begehungsergebnisse und dem durch Bewirtschaftung
gepragten Biotoptyp ausgeschlossen werden.

Vogel

Wahrend der Begehungen wurden keine Vogelvorkommen auf der Flache festgestellt.

Im Gelénde sind aufgrund der KleinrGumigkeit und bestehender Nutzung keine Arten der
Offenlandschaften (Feldlerche, Kiebitz usw.) zu erwarten. In den benachbarten
Gehdlzbestanden sind Vogelarten der Hecken und Waldrander (z.B. Fitis, Zilp-Zalp, Dorn-
und Monchsgrasmiicke, Gelbspotter, Goldammer, Rotkehlchen, Heckenbraunelle) insbeson-
dere als Gaste moglich. Zusatzlich kommen hier vermutlich allgemein haufige Singvogel wie
Amsel, Buchfink und Kohlimeise vor. Mdglicherweise nutzen einige Kleinvogelarten diese
Geholzstrukturen oder bestehende Gebé&ude als Brutplatz. Bruthdhlen oder Horste von Vo-
geln, die mehrjahrig genutzt werden, wurden nicht festgestellt. Die benannten Arten sind bei
Umsetzung der Planung nicht betroffen.

Im Art-Kataster des LLUR sind fir das Plangebiet und einen zusatzlichen 1 km Radius keine
Vogelarten verzeichnet.

Fur die moéglicherweise im Plangebiet vorkommenden Vogelarten, insbesondere fur Arten
des Anhangs IV EGVSchRL, liegen keine Verbotstatbestande nach § 44 (1) BNatSchG vor
(keine Totung, Verletzung, erhebliche Stérung, Zerstérung / Beschadigung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten).

Saugetiere

Wahrend der Begehungen wurden keine Séugetierarten festgestellt. méglicherweise nutzen
verschiedene Arten das Gebiet zur Nahrungssuche (z.B. Feldhase, Maulwurf, Igel, Herme-
lin). Ein Vorkommen einer oder mehrer Wihlmausarten (z.B. Feldmaus, Erdmaus) und
Langschwanzmause ist wahrscheinlich.

Die Abfrage beim LLUR ergab keine Hinweise zu Vorkommen relevanter Saugetierarten.

Artenschutzrechtlich von Bedeutung waren Vorkommen der Haselmaus und Fledermausar-
ten (Anhang IV Arten — FFH RIiLi). Durch eine reine ,Funktionsanderung” der Flache sind
Flederméuse nicht betroffen (Nutzung des Gelandes méglicherweise als Jagdgebiet), ein
Vorkommen von Haselmausen kann aufgrund der rdumlichen Lage und der Biotopstruktur
ausgeschlossen werden — kein Verbotstatbestand (siehe ,Végel*)

Reptilien

Aufgrund der Biotopstrukturen ist ein Vorkommen der Waldeidechse im Randbereich des
Gelandes / bzw. benachbart hierzu mdaglich.

Das Artenkataster des LLUR weist kein Reptilienvorkommen im Gebiet aus, ein Vorkommen
der Waldeidechse ist fur den Rand des Bredenbeker Moores (890 m NO) benannt, welches
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vor allem aufgrund der Trennwirkung von Autobahn und Bahnlinie nicht Betrachtungsrele-
vant fir das Plangebiet ist.

Aufgrund der Biotopstruktur und groRRerer Entfernungen zu bekannten Populationen, kann
ein Vorkommen der Anhang-IV-FFH-RILi Arten (Schlingnatter und Zauneidechse) ausge-
schlossen werden.

Amphibien
Innerhalb des Bereiches der 2.Anderung des B-Planes Nr. 11 befindet sich kein Gewasser.

Laut Artenkataster des LLUR liegt ein Nachweis der Erdkrote an der Autobahnzufahrt nérd-
lich der Bahnlinie (130 m nordéstlich des Plangebietes von 2011) vor. Weiterhin das Vor-
kommen von Wasserfrosch und Teichmolch an einem ,Autobahnteich* 350 m norddstlich
des Gebietes. Ein dritter Nachweis aus dem Jahr 2012 fur Erdkrote, Grasfrosch und Teich-
molch liegt fur das Geldnde ca. 840 m siddstlich des Plangebietes vor. Diese Entfernung
Ubersteigt die nhormalen Wanderbewegungen der meisten Amphibienarten und hat darum fur
die Betrachtung eine untergeordnete Bedeutung. Vorkommen ndérdlich der Bahnlinie habe
keine / untergeordnete Bedeutung, weil die Schienenstrange der Bahn eine starke
Barrierewirkung ausiben.

Fur FFH-Amphibien-Arten (u.a. Laubfrosch, Kammmolch) gibt es keine Nachweise aus der
Region, ein Vorkommen kann weitestgehend ausgeschlossen werden. Extensiv gepflegte
Griunflachen und Gehoélzgruppen kénnen Amphibien als Sommerlebensraum dienen. Die
geplante Funktionsédnderung wird keine Verschlechterung der Lebensraumeigung verursa-
chen.

Fische

Innerhalb des Plangebietes befindet sich kein Gewasser, benachbart befindet sich im Ge-
werbegebiet ein Funktionsgewasser, fiir das keinerlei Anderungen vorgesehen sind — Fische
haben damit keine Bedeutung fir die Betrachtung.

Wirbellose

Gewerbeflachen bieten nur rel. anpassungsfahigen Arten dieser Tiergruppe Lebensraum.
Eine Bedeutung konnen die Randbereiche des Gebietes mit Gehdlzstrukturen u.a. fir ver-
schieden Kafer-, Spinnen- und Falterarten haben.

Laut Artenkataster des LLUR gibt es einen Nachweis von zwei Libellenarten (Vierfleck und
GrolRRe Kdnigslibelle im Jahr 2002) von einem Gewasser an der Autobahn 350 m norddstlich
des Plangebietes.

Ein Vorkommen von Anhang IV-Arten-Arten der FFH-RILi kann aufgrund der fehlenden
Nachweise in der Umgebung und der vorhandenen Biotopstrukturen als nicht wahrscheinlich
angesehen werden.
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Zusammenfassung / artenschutzrechtliche Konsequenz

Eine Totung, Entnahme oder vorhabenbedingte Beeintrachtigung der Arten der FFH-
Richtlinie (Anhang 1V) kann ausgeschlossen werden — ebenso die Entnahme, Zerstérung
oder Beschadigung der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten dieser Arten. Die mdglicherweise in
der Region vorkommenden Fledermausarten nutzen das Plangebiet mdglicherweise als
Jagdrevier / Nahrungshabitat. Diese Funktion wird bei einer Umsetzung des Vorhabens nicht
beeintrachtigt.

Es kann ausgeschlossen werden, dass europdaische Vogelarten (Anhang | EG-VSchRL)
bzw. deren Nester, Rast- und Ruheplatze getotet, zerstort oder erheblich beeintrachtigt wer-
den. Die Arten kommen nicht unmittelbar im Geléande oder benachbart vor.

Mit der geplanten Anderung im B-Plan-Gebiet wird nur die Funktion von einem Sondergebiet
zur ,normalen* Gewerbenutzung verandert, hierdurch werden die Bedingungen der mogli-
cherweise Vorkommenden Tier- und Pflanzenarten nicht beeintrachtigt.

Bei einer Umsetzung der 2. Anderung des B-Planes Nr. 11 der Gemeinde Bredenbek treten
keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande ein. Das Vorhaben ist damit in Bezug auf
die Verbote des § 44 (1) BNatSchG zulassig.

Prufung einer moglichen Betroffenheit
von Natura-2000-Gebieten

Das B-Plangebiet Nr. 11 Bredenbek befindet sich nicht innerhalb eines Natura-2000-
Gebietes oder dazu benachbart. Das nachstgelegene FFH-Gebiet ist das ,Gebiet der oberen
Eider incl. Seen” (Gebietsnummer 1823-301) etwa 6 km stidostlich des Plangebietes. Dieses
Gebiet ist teilweise deckungsgleich mit dem EU-Vogelschutzgebiet ,NSG Ahrensee und
nordoéstlicher Westensee (Geb.Nr. 1725-401). Das Gebiet ist durch die Flu3- und Seenland-
schaft mit angrenzenden Niederungen gepragt. Weitere FFH-Gebiete in groRerer Entfernung
zum Plangebiet sind die Wehrau und Muhlenau (Nr. 1823-301) im Westen und der
Vollstedter See (Nr. 1725-304) im Stidwesten. Alle benannten Schutzgebiete sind durch Ge-
wasser und deren Lebensgemeinschaften gekennzeichnet, die mit den Strukturen im Plan-
gebiet und dessen Umgebung keine Ahnlichkeit haben.

Die geplanten Verdnderungen im B-Plangebiet betreffen ausschlief3lich die formale Funktion,
so dass hierdurch keine Fernwirkung auf Schutzgebiete verursacht wird. Eine Beeintrachti-
gung von Natura-2000-Gebieten durch die 2. B-Plan-Anderung B11 in Bredenbek kann da-
rum ausgeschlossen werden.
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