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Planungsanlass / Vorhaben

Im Nordwesten grenzt eine etwa dreieckige, 1,2 ha groRe Landwirtschaftsflache an das
B-Plan Gebiet Nr. 11 (Gewerbegebiet) der Gemeinde Bredenbek. Die Gemeinde mdchte
eine gewerbliche Entwicklung auf dieser Flache erméglichen und hat beschlossen den
B-Plan Nr. 21 aufzustellen. In diesem Zusammenhang ist zu prifen, ob durch die Planung
bzw. durch deren Umsetzung artenschutzrechtliche Verbotstatbestande eintreten kénnen.
Die Firma vdW Handelsgesellschaft mbH beauftragte das Biro BfL Biiro fiir Landschafts-
entwicklung GmbH im September 2024 mit der Erarbeitung einer artenschutzrechtlichen Pri-
fung einschlieRlich faunistischer Potenzialeinschatzung.

Rechtliche Grundlagen

Bei Eingriffen in die Natur ist zu priifen ob / inwieweit artenschutzrechtliche Belange betrof-
fen sind.

In Kapitel 5 BNatSchG (Schutz der wild lebenden Tier- und Pflanzenarten, ihrer Lebensstat-
ten und Biotope - §§ 37 - 55) heil3t es unter

§ 44 Vorschriften fiir besonders geschiitzte und bestimmte andere Tier- und Pflanzenarten

(1) Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschlitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu be-
schédigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschlitzten Arten und der europdischen Vogelarten wéh-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten er-
heblich zu stéren, eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhal-
tungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschlitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschlitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu zerstéren

Im Weiteren wird der rechtliche Rahmen fir Eingriffe folgendermafRen konkretisiert:

(5) Fir nach § 15 zuldssige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fiir Vorhaben im Sinne
des § 18 Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuléssig sind,
gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach MalRgabe der Sétze 2 bis 5. Sind
in Anhang 1V Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, européische Vo-
gelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1
Nummer 2 aufgefihrt sind, liegt ein Verstol3 gegen das Verbot des Absatzes 1 Nummer 3
und im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrdachtigungen wild lebender Tie-
re auch gegen das Verbot des Absatzes 1 Nummer 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funk-
tion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im
rédumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird. Soweit erforderlich, kbnnen auch vorgezo-
gene Ausgleichsmalinahmen festgesetzt werden. Flir Standorte wild lebender Pflanzen der
in Anhang 1V Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrten Arten gelten die Sétze 2
und 3 entsprechend. Sind andere besonders geschlitzte Arten betroffen, liegt bei Handlun-
gen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Be-
sitz- und Vermarktungsverbote vor.
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Bestand und naturschutzfachliche Bewertung

Das Plangebiet befindet sich unmittelbar sidlich der Bahnlinie Rendsburg — Kiel benachbart
zur BAB Abfahrt Bredenbek / Bovenau und westlich des bestehenden Gewerbegebietes
(B 11) sowie der Schénhagener Strale/ K 67 (siehe folgende Abbildung).

Abbildung: Lage des B-Plan Gebietes
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Die Flache wurde durch eine Ortsbegehung am 29.04.2025 begutachtet. Die Flache ist ak-
tuell eine Ackerfutterflache/ Grasacker, die im Siidosten durch einen intakten Knick begrenzt
wir. Im Westen verlauft eine nach Norden langsam ansteigende StraBenbéschung der der
K67, die mit dichtem Gehdlzbestand bewachsen ist. Im Norden grenzt die Flache an die Bo-
schung zur Bahnlinie, mit Uberwiegend ruderal gepragter Vegetation und einer lockeren
Baumreiche im Westen — siehe nachfolgende Bilder. Der Bereich der B-Plan-Anderung ist
dem Biotoptyp Gewerbegebiet zuzurechnen.

Foto: B-Plan Gebiet Nr. 21 der Gemeinde Bredenbek mit siidostlich begrenzendem Knick (im Hintergrund) und
dort anschlieBendem Gewerbegebiet (Reitsportbedarf).
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Foto: Der nordlicher Rand des Plangebietes - links im | Foto: Nordlicher Rand des Plangebietes, ruderalisiert,
Bild - geht in die Boschung zur Bahnlinie iiber teilweise mit Gehdlzen und Baumen

Vorbelastungen:

o Das Plangebiet Landwirtschafts- / Ackerfutterflache, die konventionell bewirtschaftet
werden. Der 6kologische Wert solcher Flachen ist gering.

o Im Norden ist die Bahnlinie Kiel-Rendsburg unmittelbar angrenzend/ benachbart.
Weiter im Norden befindet sich die Autobahn 210.

o Nach Osten schlieRt sich ein Gewerbegebiet an.

o Im Westen verlauft die K 67; das Plangebiet ist vollstandig von erschlossenen Fla-
chen oder Infrastruktur eingefasst

» In der Summe sind die Vorbelastungen hoch.

Bestand und Bewertung vorkommender Arten

Aufgrund der Lage unmittelbar an der Bahnlinie/Autobahn, der Kreisstrae und dem beste-
henden Gewerbegebiet sowie der geringen Ausdehnung des Gebietes (1,2 ha) wird eine
artenschutzrechtliche Potenzialabschétzung durchgefiihrt. Die Beurteilung der artenschutz-
rechtlichen Belange erfolgt aufgrund

o Der Begehung des Gelandes am 29.04.2025

o Einer Abfrage der relevanten Arten bei der LfU Datenbank (Plangebiet plus 6 km Ra-
dius) — Eingang der Ergebnisse aus dem LfU-Artkataster am 26.06.2025

Die nachfolgende Bestandsbeschreibung und —bewertung beschrénkt sich auf die vorkom-
menden / potenziell vorkommenden Tierarten. Ein Vorkommen artenschutzrechtlich relevan-
ter Pflanzenarten kann aufgrund der Begehungsergebnisse und dem durch Bewirtschaftung
gepragten Biotoptyp ausgeschlossen werden.

Vogel
Wihrend der Begehungen wurden einige Vogelarten aus der Vogelgilde der Hecken- und

Gebuschbriter und allgemein haufige Arten erfasst. Zu nennen sind hier Dorngrasmiicke,
Zilpzalp, sowie Amsel und Buchfink.
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Im Gelande sind aufgrund der Kleinrdumigkeit und bestehender Nutzung keine Arten der
Offenlandschaften (Feldlerche, Kiebitz usw.) zu erwarten. In den randlichen bzw. benachbar-
ten Geholzbestanden sind Vogelarten der Hecken und Waldrander (neben den oben be-
nannten z.B. Zilp-Zalp, Garten- und Ménchsgrasmiicke, Gelbspétter, Goldammer, Rotkehl-
chen, Heckenbraunelle) als Brutvégel und Gaste méglich. Bruthéhlen oder Horste von Vé-
geln, die mehrjéahrig genutzt werden, wurden nicht festgestellt. Die benannten Arten sind bei
Umsetzung der Planung nicht betroffen.

Im Art-Kataster des LfU sind fiir das Plangebiet keine Vorkommen von Brutvégeln ver-
zeichnet.

In einem zusatzlichen 2 km Radius sind fiir die Jahre 2017 bis 2022 Rotmilan-Horste am
nérdlichen Rand des Rolfshérner Holzes 1,4 km &stlich vom Plangebiet aufgefuhrt (LANIS
2023). Ein WeiRstorch-Horst befindet sich 1,35 km nordéstlich (in Bredenbek) — laut ,Stérche
im Norden“ Status 2022 HPo und 2023 HB2.

Im groReren Abstand ist/sind

e zwei weitere Rotmilan-Brutpaare sind im Waldgebiet am Hasenmoor bis 2020 und
zwischen HaBmoor und Glinde (4,4 km &stlich bzw. 2,9 km westlich),

e ein Weillstorch-Horst 2,1 km nérdlich in Bovenau — in 2025 Status HPm3+, 4,6 km
westlich in Ostenfeld b.R. — Status 2025 HPm2+ und 5,1 km siidéstlich (Westensee)
—in 2020 Status HPo,

e ein Uhu-Vorkommen ist bis 2019 benachbart zum Gut Bossee, ca. 3,9 km stiddstlich
dargestellt,
diverse Uhu-Nachweise ca. 4,2 km sudlich im Bruxer Holz,

e 5,5 km stidwestlich tiber diverse Jahre ein Seeadler-Brutpaar aufgefiihrt.

Laut LRP Planungsraum Il hat das Vorhabengebiet keine besondere Bedeutung fur die Avi-
fauna. Hierunter fallen u.a. ,Bedeutsame Nahrungsgebiete und Flugkorridore fiir Génse und
Singschwan sowie des Zwergschwans auf3erhalb von EU-Vogelschutzgebieten.

Das Plangebiet sind zwei Ackerflachen die sich nicht benachbart zu gréReren Gewéassern
befinden, so dass keine besondere Bedeutung der Flachen fur Zug- und Rastvogel zu er-
warten ist.

Risiko-Analyse und Vorgaben zur Vermeidung von Konflikten:

Aus der Vogelgilde der Vogel der Offenlandbiotope wurden im Plangebiet keine Bruten fest-
gestellt. Bruten oder Brutversuche sind zwar wenig wahrscheinlich, kénnen allerdings in nicht
vollig ausgeschlossen werden. Zur Vermeidung von Tétungen sind die Bauarbeiten au3er-
halb der Brutzeit vom 01. Mérz bis 15. August durchzufiihren. Sofern die Bauarbeiten zwin-
gend innerhalb der Brutzeit stattfinden missen, miissen Mal3nahmen zur Vergramung inner-
halb der Bauflachen getroffen werden - z.B. durch Aufstellen von ,Fahnchen®, so dass wéh-
rend der Bauzeit keine Ansiedlungen in den Bauflachen stattfinden oder es sind Ansiedlun-
gen von Brutvégeln auf andere, geeignete Art zu vermeiden. Alternativ kann kurz vor Baube-
ginn eine Kartierung / Uberprifung méglicher Bodenbruten erfolgen — Brutplatze und ein
artspezifischer Abstandsbereich sind von Bauarbeiten zur Vermeidung der Tétung und er-
heblichen Stérung bis zum Fliiggewerden der Jungvégel auszunehmen.

Die an den Randern vorhandene Gehdlzbestédnde und der Knick werden regelmaRig von
verschiedenen Vogelarten der Gebische und Waldrander genutzt (Brut- und Nahrungshabi-
tat). Der Bestand bleibt weitgehend erhalten und es werden Schutzstreifen entlang dieser
Strukturen abgelegt. Eingriffe in den Knickbestand zur Schaffung eines Knickdurchbruchs
durfen nur auRerhalb der Schutzzeiten erfolgen (Anfang Oktober bis Ende Februar).
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Schlussfolgerung:

Fur die méglicherweise im Plangebiet vorkommenden Vogelarten, insbesondere fur Arten
des Anhangs IV EGVSchRL, liegen bei Einhaltung der benannten Vorgaben keine Verbots-
tatbestéande nach § 44 (1) BNatSchG vor (keine Tétung, Verletzung, erhebliche Stérung,
Zerstérung / Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten).

Séaugetiere

Wahrend der Begehungen wurden keine Saugetierarten festgestellt. Es ist davon auszuge-
hen, dass verschiedene Arten das Gebiet u.a. zur Nahrungssuche (z.B. Feldhase, Maulwurf,
Igel, Mauswiesel, Hermelin) nutzen. Ein Vorkommen einer oder mehrere Wihimausarten
(z.B. Feldmaus, Erdmaus) und Langschwanzmause ist anzunehmen.

Laut Artkataster des LfU gibt es flr den Autobahnabschnitt stidlich von Bredenbek diverse
Hinweise durch Totfunde von Tieren. Benannt sind hier mit verschiedenen Jahrgéngen:
Stein- und Baummarder, litis, Dachs, Feldhase, Braunbrust-lgel, Eichhérnchen, Wildkanin-
chen und Maulwurf.

Ein Vorkommen dieser Arten, zumindest mit Teillebensraumen oder durch Wanderungen, ist
fur das Plangebiet ebenfalls méglich.

Artenschutzrechtlich von Bedeutung waren Vorkommen der Haselmaus, Fledermausarten,
Fischotter (Anhang IV Arten — FFH RIiLi). Weitere Sdugetier-Arten des Anhangs IV sind im
Gebiet auszuschlie3en.

Haselmause nutzen dichte Gehdlzbesténde (Hecken, Knicks, Walder, Waldrander usw.) als
Lebensraum. Aus der Westensee-Region gibt es keine Haselmausnachweise aus der junge-
ren Vergangenheit: 2003 — 2017 (Quelle: Haselmauspapier, LLUR SH 2018). Ein Vorkom-
men der Art in den Geholzbestdnden an den Randern des Gebietes ist dadurch sehr un-
wahrscheinlich. Nicht Priifrelevant

Flederméause:

Im Artkataster des LfU gibt es keine Hinweise auf Fledermausvorkommen im Plangebiet und
dessen Umgebung. Die ndchsten Nachweise befinden sich in gréRerer Entfernung — u.a. 4,5
km norddstlich bei Jagerslust, in der Ortslage von Felde (ca. 5,5 km suddstlich). Es ist aller-
dings mdoglich, dass verschiedene Fledermausarten das Umfeld des Randknicks und der
Geholzbesténde an den Béschungen als Jagdhabitat nutzen. Auszugehen ist vor allem von
relativ haufigen Arten wie Zwerg- und Mickenflederméausen.

Fischotter:

Es ist von Fischottervorkommen im Bereich des Gewassersystems der Eider und den ange-
schlossenen Seen auszugehen. Otter sind bzgl. ihrer Lebensraumanspriiche eng an Gewas-
ser gebunden. Im Artkataster des LfU sind diverse Nachweise des Fischotters vor allem
durch Kot oder Zufallsbeobachtungen an der Eider, dem Flemhuder See usw. vorhanden
(diverse Jahrgange).

Innerhalb oder benachbart befinden sich keine Gewéasser. Keine Prifrelevanz
Risiko-Analyse und Vorgaben zur Vermeidung von Konflikten:

Innerhalb des Plangebietes befinden sich zur Zeit keine Gehélzstrukturen, sondern direkt
benachbart. Eine Ausnahme bildet der Bereich der geplanten Zufahrt.

Die meisten Fledermausarten nutzen vorzugsweise Rénder von Gehdlzstrukturen wie
Knicks, Feldhecken und Waldrénder als Jagdhabitat. Diese befinden sich Giberwiegend be-
nachbart zum Plangebiet. Die Baum- und Gehélzstrukturen bleiben Giberwiegend erhalten
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und werden mit Schutzstreifen ausgestattet. In dem Teilgebiet, in dem die Zufahrt zum Ge-
biet hergestellt werden und ein Knickdurchbruch vorgenommen werden soll befinden sich
keine Uberhélter. Der Eingriff in den Knick darf nur auBerhalb der Schutzfristen erfolgen (An-
fang Oktober bis Ende Februar).

Bei Einhaltung der Auflage bestehen keine artenschutzrechtlichen Konflikte.

Reptilien

Wahrend der Begehungen im Frilhjahr 2025 wurden keine Reptilien festgestellt. Allerdings
wurde am nérdlichen Rand eine Kreuzotter durch Dipl. Ing. B. Matthiesen beobachtet
(mindl. Mitteilung 2024).

Es ist auRerdem wahrscheinlich, dass die Knicks, Knick- und Béschungen z.B. von Waldei-
dechsen genutzt werden. Mdglich ist ebenfalls ein Vorkommen von Blindschleichen in die-
sem Bereich.

Das Artenkataster des LfU weist kein Reptilienvorkommen im Plan-Gebiet aus.

Hier sind fur die Umgebung Nachweise fiir die Ringelnatter ca. 2,4 km 6&stlich bei Krahenholz
(2015) und nordostlich im Bredenbeker Moor (1976) aufgefiihrt. Im Bredenbeker Moor ist
ebenfalls die Waldeidechse (2011) benannt. Der letztgenannten Nachweise haben aufgrund
der Lage nérdlich der Autobahn eine sehr geringe Relevanz fiir das Plangebiet.

Aufgrund der Biotopstruktur und gréRerer Entfernungen zu bekannten Populationen, kann
ein Vorkommen der Anhang-IV-FFH-RILi Arten (Schlingnatter und Zauneidechse) ausge-
schlossen werden.

Risiko-Analyse und Vorgaben zur Vermeidung von Konflikten:

Die Reptilien nutzen mit groRer Wahrscheinlichkeit die Randbereiche des Plangebietes, ins-
besondere die benachbarten Béschungen der Bahnlinie. In diese Randbereiche wird, mit
Ausnahme des Knickdurchbruches fiir eine neue Zufahrt zum Gebiet, nicht eingegriffen. Hier
sind die Schutzzeiten zu beachten s.o.

Um das Risiko fiir die vorkommende, seltene Kreuzotter (RL SH 2) zu minimieren und um
dem Gesichtspunkt der Eingriffsminimierung Rechnung zu tragen, sollten die BaumafRnah-
men mdoglichst im Winter (November bis Februar) durchgefuihrt werden. Falls diese in der
Ubrigen Zeit stattfinden, ist auf die Herstellung und den Erhalt einer kurzen Vegetation mit
minimalen Versteckmdglichkeiten zu achten. AuRerdem sind an den Réndern des Gebietes
sowie den unmittelbar angrenzenden Schutzstreifen einige Lesestein (GroRsteinhaufen)
und/oder Steinschittungen an den Béschungen vorzunehmen, die als Versteckmdoglichkeit
fur die Tiere dienen.

Bei Einhaltung der Auflage bestehen keine artenschutzrechtlichen Konflikte.

Amphibien

Innerhalb des Plangebietes oder benachbart befinden sich keine Klein oder Stillgewésser die
als Laichgewésser von Amphibien genutzt werden kénnten. Méglicherweise nutzen, zumin-
dest haufige Amphibienarten wie Erdkréte, Gras- und Teichfrosch die Randbereiche als Teil-
lebensraum.

Laut Artenkataster des LfU liegen fiir das Plangebiet keine Amphibien-Nachweise vor; aller-
dings gibt es diverse fir die Umgebung. Folgende Nachweise sind hier benannt:

e Im Bereich der Autobahnauf- /Abfahrt wurden 2011 Erdkréten nachgewiesen.
e In einem Gewasser zwischen Bahnlinie und Autobahn — 500m 6&stlich des Plangebie-
tes - wurde 2002 der Teichfrésche und Teichmolche erfasst.

<2. Anderung B11 Bredenbek > -7 -06.07.25) < artenschutzrechtliche Priifung >



e FEtwa 1 km stdéstlich wurden in zwei Gewassern innerhalb bzw. am Rand eines gro-
Ren Ackerschlages (2011 und -12) Erdkréte, Teichmolch und Grasfrosch nachgewie-
sen.

e Verschiedene Nachweise sind aus dem Rolfshorner Holz ca. 1,7 km stdostlich in
verschiedenen Jahren gegeben - diverse Amphibienarten (Gras- und Moorfrosch,
Teichfrosch, Erdkréte, Teichmolch)

e Diverse weitere Amphibiennachwiese in unterschiedlichen Jahren im weiteren Umfeld

Nachweise nérdlich der Autobahn, z.B. aus dem Bredenbeker Moor, haben aufgrund der
Trennwirkung der Autobahn eine untergeordnete Bedeutung.

Risiko-Analyse und Vorgaben zur Vermeidung von Konflikten:

Die Béschungen und Knicks benachbart/ am Rand des Plangebietes kénnen von Amphibien
genutzt werden - am wahrscheinlichsten sind die relativ mobilen Erdkréten sowie Gras- und
Teichfrosch. In diese Flachen (potenzieller Sommerlebensraum) am Plangebiet wird bei ei-
ner Umsetzung der Planung nicht eingegriffen — Ausnahme: bereits benannter Knickdurch-
bruch.

Wahrend der Bauphase muss eine mégliche Tétung von Amphibien vermieden werden. Vor-
zugsweise sollten die BaumaRnahmen darum im Winter stattfinden — siehe ,Reptilien”. In der
Uibrigen Zeit sind die Pflanzenbestande in den Plangebietsflachen als kurze Vegetation her-
zustellen und zu erhalten und damit minimalen Versteckmdéglichkeiten zu bieten. De-
mentsprechend dirfen zu dieser Zeit auch keine Vegetationshaufenhaufen (potenzielles Ta-
gesversteck) auf den Flachen sein. Bzgl. des Knickdurchbruches sind die Schutzzeiten ein-
zuhalten - s.o.

Bei Einhaltung der Auflage bestehen keine artenschutzrechtlichen Konflikte.

Fische

Im Plangebiet und unmittelbar angrenzend befinden sich keine Gewasser.
Keine Prifrelevanz

Wirbellose

Acker- und Ackerfutterflachen bieten nur rel. anpassungsfahigen Arten dieser Tiergruppe
Lebensraum. Eine Bedeutung kénnen insbesondere die Gehdlzstrukturen und Randbereiche
des Plangebietes u.a. fur verschieden Kéafer-, Spinnen- und Falterarten haben.

Laut Artenkataster des LfU gibt es keine Nachweise aus dem Plangebiet und der unmittelba-
ren Umgebung.

Der nachstgelegene Nachweis von zwei Libellenarten (Vierfleck und GroRRe Kénigslibelle im
Jahr 2002) befindet sich an einem Gewasser an der Autobahn 1,1 km &stlich des Plangebie-
tes. Hinweise zu weiteren Libellenvorkommen aus dem Bredenbeker Moor (2011) nérdlich
der BAB 210, weisen auf Vorkommen von Fllher Adonislibelle, Vierfleck, Plattbauch und Fal-
kenlibelle hin.

Aus dem Bredenbeker Moor gibt es auRerdem einen Hinweis auf das Waldbrettspiel (Parar-
ge aegeria) in 2011 aufgefuhrt.

Ein Vorkommen von Anhang IV-Arten-Arten der FFH-RILi innerhalb des Plangebietes kann
aufgrund der fehlenden Nachweise in der ndheren Umgebung und der vorhandenen Biotop-
strukturen als nicht wahrscheinlich angesehen werden. Keine Prifrelevanz
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Zusammenfassung / artenschutzrechtliche Konsequenz

Eine Tétung, Entnahme oder vorhabenbedingte Beeintrachtigung der Arten der FFH-
Richtlinie (Anhang IV) kann bei Einhaltung der benannten Bestimmungen ausgeschlossen
werden — ebenso die Entnahme, Zerstérung oder Beschadigung der Fortpflanzungs- und
Ruhestétten dieser Arten. Die méglicherweise in der Region vorkommenden Fledermausar-
ten nutzen das Plangebiet méglicherweise als Jagdrevier / Nahrungshabitat. Diese Funktion
wird bei einer Umsetzung des Vorhabens nicht maRgeblich beeintrachtigt.

Es kann ausgeschlossen werden, dass europdische Vogelarten (Anhang | EG-VSchRL)
bzw. deren Nester, Rast- und Ruheplatze getotet, zerstort oder erheblich beeintréachtigt wer-
den. Bzgl. des Eingriffs in den Knickbestand sind die Schutzfristen einzuhalten.

Bei einer Umsetzung des B-Planes Nr. 21 der Gemeinde Bredenbek treten keine arten-
schutzrechtlichen Verbotstatbestande ein. Das Vorhaben ist damit in Bezug auf die Verbote
des § 44 (1) BNatSchG zulassig.
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